Recenzja

pracy doktorskiej Bartosza Grzegorza Kulana pt. Zygmunt Bugajski (1887-

1940). Dzialalno$¢ zawodowo-spoleczna i naukowa, Kielce 2016

dopiero lektura tej interesujacej jak si¢ okazuje ksigzki moze przekonaé
czytelnika, iz jej bohater w pelni zastuzyl na ujecie bibHograficzne. Zygmunt
Bugajski, praktyk i teoretyk w jednej osobie byl bowiem czolowym
przedstawicielem w latach II Rzeczypospolitej polskiej mysli penitencjarnej w jej
progresywnym i 'Iblumanitarnym ujeciu. Jednoczesnie jako diugoletni wyzszy
urzednik w Ministerstwie Sprawiedliwosci, wywarl wplyw na ksztalt polskiego
systemu penitencjarnego w latach 1921-1939. Nie bedac jednak postacia
z pierwszego planu, nie pozostawit po sobie, takze z powodu kataklizmu jaki
przyniosta i dla niego II wojna $wiatowa najcenniejszych dla biografa zrodel
W postaci korespondencji, wspomnien i papierow rodzinnych. Poza krotkimi
wzmiankami i charakterystykami niewiele tez o nim dotad napisano. Stanal wicc
autor przed niezmiernie trudnym zadaniem, jaka byla kwerenda zrodlowa,
wymagajgca zmudnych, drobiazgowych poszukiwan w wielu zespolach
archiwalnych i zbiorach bibliotecznych. Wykonat je znakomicie, docierajac w 16
placowkach archiwalnych z Archiwum Akt Nowych na czele do 27 zespolow
archiwalnych. Uwzglednil akty prawne roznej proweniencji oraz Dzienniki
Ustaw Ministerstwa Sprawiedliwosci, prase — 11 tytulow, wydawnictwa
zrodlowe, pamietniki i wspomnienia — 10 pozycji, albumy i kalendarze oraz

druki ulotne.

Nader bogato przedstawia si¢ takze literatura przedmiotu, ktora autor
podzielit na opracowania, tu umiescil monografie i ksigzki — 147 pozycji oraz
artykuly — 83 pozycje a takze stowniki, bibliografie i encyklopedie — 12 pozyciji.
Lacznie bibliografia liczy 242 pozycje. Zostala ona przez autora doglebnie

przepracowana a uzyskana dzigki temu wiedza i orientacja spowodowala, iz



praca biorac pod uwage zarowno tekst zasadniczy jak i przypisy ma erudycyjny

charakter.

Ksigzki Bugajskiego — 8 pozycji umiescit autor w dziale opracowania,
a artykuly — 34 pozycje, w dziale tak zatytulowanym, zaznaczajagc w przypisie
(s. 289) iz ,,nie zdecydowal si¢ na wyodrebnienie osobnej bibliografii pism Z.
Bugqiskiegof‘Moim zdaniem tak wlasnie powinien uczyni¢. S3 one bowiem
jednymi z zasadniczych zrodel mowigcych o pogladach i opiniach bohatera
rozprawy dotyczacych nie tylko kwestii penitencjarnych ale informagg tez
0 jego swiatopogladzie oraz przekonaniach i racjach w innych dziedzinach zycia.

Tak czyli zreszta wigkszo$¢ autorow opracowan bipHograficznych.

W Konstrukeji pracy zmienitbym kolejnos¢ rozdzialow. Zasadniczy dla
pracy rozdzial IV pt. ,Dzialalnos¢ naukowa oraz poglady na temat kary

i resocjalizacji” powinien by¢ rozdziatlem trzecim.

Tok wywodow autora uwazam za jasny i logiczny. Oswietlil on najpierw
polskg mysl penitencjarng w XVIII i XIX w. i uczynil to na tle mysli §wiatowej
w te] dziedzinie, a nastgpnie scharakteryzowal $rodowisko penitencjarne II
Rzeczpospolitej. Dopiero na tak zarysowang scen¢ wprowadzil swego bohatera.
informujac o jego rodzinie, latach szkolnych i uniwersyteiach w Moskwie,
a nastgpnie pracy w wigziennictwie rosyjskim i polskim oraz pracy
w Ministerstwie Sprawiedliwosci II Rzeczypospolitej. Po tym powinien i$¢
wspomniany prze_zemnie 6w rozdzial zasadniczy a jako IV, ten ktory mowi
o dzialalnosci spolecznej Bugajskiego. Epilog ma dramatyczny charakter.
Bugajski byl bowiem ofiarg zbrodni katynskiej, piszac o tym autor uzyl slow

takich jakich powinien.

Udalo mu si¢ tez w sposob rzeczowy i obiektywny przedstawic
niewatpliwe dokonania ﬁugajskiego zarbwno w kwestiach teoretycznych,
prawno-ustrojowych, jak i praktycznych dotyczacych penitencjaryzmu polskiego

tej epoki. Nie do przecenienia byla zwlaszcza jego rola w szkoleniu personelu



@
wigziengi ezego, podregczniki i instrukcje jego pidra $Swiadczyly o talencie

dydaktycznym Bugajskiego.

Udalo si¢ tez zachowac autorowi rozprawy okreslone proporgche
w zarysowaniu postaci swego bohatera, przedstawil go bowiem na tle i w
powigzaniu z praca i dzialalnoscia kilkunastu innych, podobnie jak on
utalentowanych 1 odpowiedzialnych wyzszych urzednikoéw Ministerstwa
Sprawiedliwosci zajmujacych si¢ sprawami penitencjarnymi. Wszyscy oni
odznaczali si¢ najlepszymi cechami i przymiotami inteligencji polskiej 20-lecia

mig¢dzywojennego, realizujacej w wolnej Ojczyznie idee pozytywistyczne.

Nie byly one z pewnoscig obce Bugajskiemu. Ale z pracy wynika, iz
w formutowaniu swego $wiatopogladu odwolywal si¢ on takze do wielkich
filozofow i myslicieli europejskiego Oswiecenia a w kwestiach szczegolnie go
interesujgcych do fundamentalnego dziela z tej epoki ,.O przestepstwach
i karach” Cesarego Beccarii. Z Polakow powolywal si¢ na Hugona Kollataja,
Stanistawa Staszica, K. Potockiego, Juliana Ursyna Niemcewicza a zwlaszcza
Fryderyka Skarbka. Wprawdzie autor odnotowal krotki epizod czlonkostwa
miodego Bugajskiego w PPS —Frakcja Rewolucyjna, ale watku tego nie
rozwingl. Tymczasem z jego pozniejszego pismiennictwa wynika, iz analizujgc
w ujeciu historycznym nieréwnomiernos¢ w egzekwowaniu wysokosci kar
wskazywal na ich uwarunkowania zwigzane ze stratyfikacja spoleczna
i operowal terminologia odwotujaca si¢ do uktadow kastowych i klasowych. Nie
obca mu wigc byla analiza stosunkow spolecznych z pozycji socjalistycznych.
Nic w tym dziwnego, wielu z jego pokolenia bylo w mlodosci zwolennikami
socjalizmu, w tym wszyscy trzej prezydenci Il Rzeczpospolitej, nie mowiagc juz
o Pilsudzkim. Gdyby byto to mozliwe, kwesti¢ t¢ powinien autor o§wietli¢ nieco

szerzej.

. , A} : -
Praca jest napisana dobrym, potocza-)ﬁ-ms"tylem, nie tylko opisujgcym lecz

rowniez wyjasniajacym. Sporo jest tez analiz i trafnych na og6t wnioskow.



Jest udanym ujg¢ciem historycznym, ale zaskakujaco ma wiele watkow

zwiazanych ze wspolczesnoscia.

Bugajski byl zwolennikiem zniesienia kary $mierci. Postulat ten zostal
spetniony dopiero w naszych czasach, ale jak wynika z ankiet wciaz jest wielu
zwolennikow przywrodcenia tej kary, wsrod nich sg takze prominentni politycy.
W praktyce polskiego wspdlczesnego wigziennictwa nie do konca rozwigzano
wiele tez innych probleméw, na ktore wskazywal on przed laty, jak np.
przepetnienie cel wigziennych, umieszczanie w nich milodych skazanych
z recydywistami, czy wciaz przejawiane dazenia do rozszerzenia i zaostrzenia

penalizacji i stale klopoty z resocjalizacja.

Z tych tez przyczyn i biorac pod uwage wysoki poziom pracy, zarowno
pod wzgledem warsztatowym jak i rzeczowym i pisarskhn)opowiadam si¢ za jej
opublikowaniem. po niewielkich retuszach i z uwzglednieniem wskazowek
recenzenta. W gre¢ wchodzita by tez zmiana tytutu, wskazujacego na zasadnicza
problematyke ksigzki np. ..U zrédel polityki penitencjarnej II Rzeczpospolite;.
Zygmunt Bugajski (1887-1940)” albo ..Ze studiow nad polityka penitencjarng 11
Rzeczypospolitej. Zygmunt Bugajski (1887-1940)".

W konkluzji raz jeszcze stwierdzam, ze mamy do czynienia z dysertacja
o wysokim poziomie naukowym, w pelni odpowiadqich wymaganiom
stawianym rozprawom doktorskim. W zwigzku z tym formuluje wniosek

0 przyjecie pracy i dopuszezenie autora do jej obrony.

Lublin, 712017 r. prof. zw. dr hab. Wiestaw Sladkow



