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Recenzja pracy doktorskiej mgra Marcina Kozery pt. Implikacje
idei Biblioteki Babel w literaturze XX wieku, napisanej pod
kierunkiem dra hab. prof. UJIK Zbigniewa Trzaskowskiego

Pragne stwierdzi¢ juz na wstepie, iz liczaca 209 stron wydruku komputerowego
dysertacja doktorska mgra Marcina Kozery spelnia ustawowe wymagania stawiane
kandydatom do uzyskania stopnia doktora.

O walorach pracy swiadczy przede wszystkim jej interdyscyplinarny charakter.
Autor - stawiajacy w centrum swoich rozwazan korelacje miedzy koncepcjami
nieskoficzonosci a projekcjami systemu aksjologicznego - siega po narzedzia
literaturoznawcze, teoretycznoliterackie, filozoficzne, religioznawcze, teologiczne oraz
wiedzy o kulturze (ujecie diachroniczne). Kontekstowo badacz wskazuje tez na
zdobycze nauk przyrodniczych i zwlaszcza Scistych w dociekaniu/definiowaniu
transcendengji.

W zakresie wyzyskanej metodologii dostrzec mozna kilka narzedzi deskrypcji
nadrzednego tematu, cho¢ nie wszystkie zostaly zdefiniowane w partii wstepnej.
Wsréd tych deklaracji metodologicznych prymarne miejsce zajmuje koncepcja
,Biblioteki Babel” Jorge Luisa Borgesa, ktéra - jak chce mgr Kozera - ,ma na celu
zbudowanie argumentacji za koniecznoscia zmiany paradygmatéw ontologiczno-
epistemologicznych, poprzez ekspozycje transgresyjnych dysonanséw poznawczych

w obrebie literatury ijezyka” (s. 1).
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Drugim waznym filarem dyskursu okazuje sie metodologiczny anarchizm
Paula Feyerabenda - w myél ktérego kazdy obiekt podlega¢ moze interpretacyjnemu
,namystowi” poprzez dowolng metode, ktéra przyblizy (umozliwi) jego zrozumienie.
Bowiem, jak zauwazy! autor, wszelkie koncepcje (teorie) poznawcze wplywaja na
nasze pojmowanie $wiata. Im bardziej da sie je uspdjni¢, tym lepiej dla procesu
zrozumienia (poznania): ,Budujac matryce dowodzenia zawarta w tej rozprawie,
staralem sie odnalez¢ i zaprezentowac takie idee, ktére moglyby przynies¢ postep
takze w obrebie nauk naturalnych, ktére w najwyzszym stopniu determinuja ludzkie
sprawy” (s. 6). W powyzszym zdaniu badacz wskazuje na pojecie ,idei”, ktore
najpelniej uobecniaja si¢ na przestrzeni dziejow w jezyku. Zasadne byloby zatem
poszerzenie instrumentarium metodologicznego o historie idei. Oprécz tego - skoro
przedmiotem dyskursu uczyniono dzieta literackie - dziwi pominiecie hermeneutyki,
a zwlaszcza bogatego dorobku Paula Ricoeura (prace o jezyku, interpretacii,
egzystencji i hermeneutyce).

Poza pewnymi brakami w zakresie metodologii chcialbym tez zwréci¢ uwage
na wybrane zdania (a ich obecnos$¢ uchwytna jest w catej dysertacji), w ktoérych autor
ujawnia swe emocje, a niekiedy popada w tonacje apodyktycznego polemisty. Dla
przyktadu: ,Transcendencja i nieskoriczono$¢ to dwa wyjatkowo niebezpieczne
pojecia. Studia nad zagadnieniami ludzkiego istnienia sa skupiskiem mnozacych sie
dysonanséw i antynomii. Obu nie mozna zaszufladkowac i wcisnag¢ w ramy jednej,
waskiej wiedzy” (s. 8). Mam wrazenie, Ze doktorant na potrzeby swojego
emocjonalnego wywodu uczynil z obu poje¢ terminologiczny ,fetysz” (pomijam
sprawe nieadekwatnego logicznie uzycia przydawki), ktéry stanowi dlann rodzaj
eksplikacyjnego wytrycha. Zarazem daje sie tu zauwazy¢ brak spdjnosci wywodu: od
transcendencji gtadko przechodzi on sie do studiéw nad zagadnieniami ludzkiego
istnienia (to jednak rézne porzadki dyskursu). Pewien rodzaj nonszalancji dostrzegam
tez w mnozacych si¢ w dysertacji pytaniach retorycznych, na ktére autor zdaje sie
udziela¢ odpowiedzi rozstrzygajacych i ostatecznych. Pomijajac arbitralno$¢ owych
sadow, wspomne jedynie o cechach stylu naukowego, ktory kieruje sie SciSle

okreslonymi regufami.



Drugi passus jest nieco obszerniejszy: ,Kwestia polemiczng staje sie takze
zrozumienie roli, jakiej dopatruje sie¢ w transcendengji i nieskoriczonosci literatura. Nie
jest to bowiem jedynie sprowadzenie transgresyjnosci obu koncepcji do recepcji fabut
dziet klasycznych. To takze proba odszukania w najbardziej do tego
predestynowanych tytutach dialogu z najwiekszymi tajemnicami bytu. Musi wiec by¢
ona ujeta tak, jak filozofia w konteksécie maksymalizmu. Niemozliwy bylby brak
odniesierr do ezoteryki, okultyzmu, jak i osiagnie¢ nauk écistych. Poszukiwania nie sa
wlasnoscia tylko jednej dziedziny” (s. 8). Otéz, po pierwsze, mozna przyjaé - wbrew
twierdzeniu doktoranta - iz literatura nie zawsze siegga do rezerwuaréw tematéw
ostatecznych i najwyzszych, doé¢ czesto goszcza w niej zagadnienia ludyczne oraz
zdecydowanie blizsze ziemskiej egzystencji. Gdyby pod tym katem spojrze¢ na
dorobek ksiedza Jana Twardowskiego, to okaze sie, iz poeta ten wiecej méwi o
transcendencji i nieskoficzonosci niz zakladane odniesienia ,do ezoteryki, okultyzmu,
jak i osiagnie¢ nauk Scistych”. Po drugie, oskarzanie pisarzy o uzurpowanie sobie
prawa do wypowiadania sie na tematy ostateczne (przy zalozeniu, iz poniekad
zabraniaja oni tego prawa przedstawicielom innych dziedzin wiedzy) stanowi rodzaj
interpretacyjnego naduzycia. Te postawe doktoranta moze nieco ttumaczy¢ przyjeta
perspektywa badawcza, a mianowicie dazenie do skondensowanego i uspdjnionego
traktowania wszelkiej wiedzy (ale i wiary) czlowieka, rozpoznajacego - w miare

swych ograniczonosci - istote i sens bytu.

Struktura rozprawy doktorskiej nie budzi zastrzezeni. W zakresie kompozycji
daje sie zauwazy¢ zdyscyplinowanie i jasne wytyczenie linii interpretacyjnej. Calosé
zostala podzielona na pie¢ obszernych rozdzialéw, w ktérych mgr M. Kozera omoéwit
kilka wazkich probleméw. Pierwszg partie dysertacji stanowi udana rekapitulacja
przekonan Borgesa na temat powielania dyskurséw i matryc stworzonych juz
wczesniej (a kopiowanych jedynie przez kolejne pokolenia). Punktem odniesienia dla
tych pesymistycznych konstatacji stal sie¢ dorobek kilku mysélicieli: G. Cantora, G.
Chaitina, K. Godla, G.W. Leibniza, S. Wolframa.



Rozdziat drugi zostal zatytutowany , Katastrofa semiotyczna” jako transcendentna
bariera. Obejmuje on analize wybranych pism poczawszy od markiza de Sade’a do ].
Joyce’a oraz liberature jako przejaw synergii stowa i liczby. O ile wywody na temat
niewlasciwego pojmowania wolnosci i wiecznoéci mieszczag si¢ w ramach
sygnalizowanego przez tytul rozdziatu, o tyle dywagacje dotyczace liberatury nie sa
do korica przekonujace. Autor prébuje dowodzié, iz liberatura rozbija semiotyczny
przekaz, stanowi przejaw ,chaologii” - co musi dziwi¢ w kontekscie podtytulowego
stowa ,synergia”, wskazujacego raczej na proces przenikania, kontaminacji i
uzupelniania. Ta cze$¢ pracy winna zosta¢ przeniesiona ewentualnie do rozdziatu
czwartego, gdzie mowa o technologii. Nie znajduje takze umotywowania obszernych
passusow o hinduskich Wedach - ten rodzaj dywagacji wprowadzajacej do tematu
liberatury (sam w sobie wartosciowy) uznac nalezy za zbedny.

Kontynuacja tematyki pesymizmu egzystencji i zwigzanej z nim
ograniczonosci percepcji oraz ulomnosci zrozumienia okazuje sie rozdziat czwarty. W
tej czesci doktorant dokonat eksplikacji dorobku Howarda Lovecrafta, Emila Ciorana i
Franza Kafki. Autora dysertacji interesuja szczegoélnie te fragmenty, w ktérych pisarze
eksponuja nihilizm, depresyjnosé¢, niemoc utomnego stowa, prébujacego artykutowac
sady o transcendencji czy zlozonej rzeczywistosci materialnej. Poglebiona interpretacja
prowadzi badacza do wniosku, iz celem tego rodzaju twérczosci bylo uswiadomienie
ludzkiego fatalizmu, jego meki bytowania z jednej strony, natomiast z drugiej
stanowila ona pewne oskarzenie Absolutu o manipulowanie stworzeniem.

Kwestie zaleznosci literatury i transcendencji wypelniaja rozdzial czwarty
pracy doktorskiej. Punkt wyjscia refleksji stanowi my$l Isaaca Asimova o typach
cywilizacyjnych we Wszechéwiecie, ktérych poziom rozwoju mozna umieszcza¢ na
skali. Materialem poréwnawczym dla przywotanej skali Asimova w odniesieniu do
rozwoju cywilizacji staje si¢ dla mgra Kozery dorobek kilku pisarzy reprezentujacych
proze science fiction (np. S. Baxter, J. Dukaj, G. Egan, S. Lem). Ten typ literatury
doktorant uwaza za rodzaj ekwiwalentu w poszukiwaniach doskonatego Absolutu.
Okazuje sie jednak, ze ,transcendencja technologiczna” nie jest tozsama z metafizyka,

gdyz opiera sie na ratio, nie pozostawiajac drogi wyjécia poza umyst.



O miejscu cztowieka w Transcendencji i Nieskoriczonosci mgr Kozera pisze w
podsumowujacym rozdziale pigtym. Warto zauwazy¢, iz materiat egzemplifikacyjny
zdecydowanie wykracza poza (deklarowany w tytule dysertacji) wiek XX. Przyklady
te, jak chce doktorant, wskazuja na ciagle poszukiwania odpowiedzi o prawde, o sens
istnienia i relacji z Absolutem, o jego nature i przymioty, a takze - co szczegdlnie
wazne - o zrozumienie Transcendencji, wykraczajacej poza zmystowos¢ ludzkiej
percepdji.

Postulaty, jakie autor stawia w zwiericzeniu pracy, dotycza miedzy innymi
miejsca humanistyki w procesie scalania, integracji wiedzy ogolnej, ktéra dopiero w
calosci moze okazac sie przydatna na drodze rozpoznawania , kosmicznej prawdy”.
Whioski ptynace z lektury dysertacji uzna¢ wypada za szczytne, cho¢ tez - nie ma co
ukrywaé¢ - na tym etapie rozczlonkowania, wyspecjalizowania i rozdzielnosci

~fragmentow” wiedzy za utopijne.

Lektura pracy doktorskiej mgra M. Kozery miesci sie, jak juz zaznaczylem, w
kilku obszarach badawczych. W jej centrum - niezaleznie od szczegélowych
eksplikacji w kolejnych rozdziatach - pozostaje aksjologia. Swiat wartoéci ma to do
siebie, iz przekracza a zarazem laczy wszystkie dziedziny wiedzy, ujmuje tez w sobie
wiare. W gruncie rzeczy dysertacja stanowi wyselekcjonowany (ale zarazem w miare
pelny i spdjny) obraz ludzkiej drogi myslowej, ktéra prowadzi do nieodgadnionej

dotad Transcendengji.

Na koniec wypadnie zwréci¢ uwage na ogrom wyzyskanego materialu przez
doktoranta. Obrazuje to bibliografia skladajaca si¢ z ponad dwustu pozycji. Solidnosé
badawcza autora ujawnia indeks osobowy, ulatwiajacy poréwnywanie pogladéw
wybranych myslicieli i pisarzy.

O ile kompozycja nie budzi zastrzezen, o tyle pod wzgledem stylistycznym
oraz interpunkcyjnym dostrzeglem nieco uchybierr. Warto pod tym katem przeczytaé

raz jeszcze prace, o ile mgr Kozera rozwazalby jej druk w postaci ksigzkowe;j.



Sumujac opinie, podkresle trudnos¢ tematu badawczego - wymagajacego
szerokich kompetencji (nie tylko z zakresu nauk humanistycznych) - obszernos¢
materiatlu egzemplifikacyjnego oraz nalezycie dobrane narzedzia metodologiczne. Po
sformutowaniu jednoznacznie pozytywnej konkluzji wnioskuje do Wydzialowej
Komisji o dopuszczenie p. mgra Marcina Kozery do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.



