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Recenzja dorobku dr hab. Matgorzaty Przeniosto w postepowaniu o nadanie tytufu

profesora nauk humanistycznych

Dr hab. Matgorzata Przeniosto zajmuje sie problematyka polskiej historii spotecznej
XX wieku. Jej ksigzka z 2010 roku ,Matematycy polscy w dwudziestoleciu miedzywojennym.
Studium historyczne” stata sie podstawa jej habilitacji. Ksigzka omawia polskich
matematykdw jako grupe spoteczng - czes¢ polskiej inteligencji. Stanowi wiec czes$¢ tradycji
zbiorowych badan prozopograficznych nad poszczegdlnymi grupami inteligenckimi, tradycji,
ktérej jednym z prekursordow bytfa ksigzka Ryszardy Czepulis-Rastenis ,Klassa umystowa” z
1973 roku, poswiecona miedzypowstaniowej inteligencji warszawskiej. W ramach tego
klasycznego juz dzisiaj modelu powstata ksigzka interesujgca i wartosciowa, ukazujaca
wielostronnie rézne aspekty funkcjonowania spotecznosci matematykéow w I
Rzeczypospolitej. Autorka przedstawia kariery naukowe matematykdéw na tle rozbudowanej
analizy instytucjonalnego podtoza rozwoju polskiej nauki matematycznej. Do najciekawszych
fragmentow ksigzki nalezg rozwazania na temat mechanizmu tworzenia sie szkoty naukowej,
znanej jako matematyczna szkota lwowsko-warszawska. Autorka interesujgco podkresla, ze
szkota nie wytworzyta sie spontanicznie (przez przypadkowe zgromadzenie grupy ludzi o
podobnych zainteresowaniach) lecz byta efektem swiadomych dziatan polskich
matematykow, zmierzajgcych do zebrania grupy badaczy i zaopatrzenia ich w podfoze
instytucjonalne w postaci czasopism wydawanych w jezykach kongresowych, katedr
uniwersyteckich i odpowiednich stowarzyszen. Bardzo ciekawa jest opinia autorki, ze szanse
dla miedzynarodowego rozwoju polskiej matematyki lezaty w $wiadomym wyborze takiej
dziedziny matematyki, ktéra byta jeszcze nowa i stosunkowo mato znana w Swiecie.
Dziedzing ta byta teoria mnogosci. Uniwersytet Jagielloriski natomiast, ktory przed pierwsza

wojng swiatowg miat na polskich ziemiach stosunkowo najlepiej rozwinietg kadre



matematyczng, zajmowat sie tradycyjnymi dziedzinami matematyki, i w efekcie w okresie

miedzywojennym zostat zmarginalizowany na rzecz Lwowa i Warszawy.

Do zalet ksigzki nalezy takze przedstawienie tta kulturowo-politycznego, sporéw
personalnych (ktére w pewnym momencie w latach trzydziestych niemal sparalizowaty
dziatalnos¢ Polskiego Towarzystwa Matematycznego), sporéw o zaktadanie i zamykanie
katedr, o habilitacje i nominacje profesorskie. Wéréd tych zjawisk na uwage zastuguje
rzeczowe przestawienie problemu antysemityzmu i ograniczania mozliwosci karier
niektorych matematykdéw pochodzenia zydowskiego. W pracy przedstawione sg takze, choc
raczej skrétowo, kwestie zzycia codziennego polskich matematykdw, ich sytuacji materialnej,

pogladdéw polityczny a takze réznych form ich pozamatematycznej dziatalnosci.

Jedna kwestia dyskusyjna, ktdrg w moim przekonaniu nalezy podnies¢, dotyczy
niemal catkowitego pominiecia merytorycznej strony osiggniec¢ polskich matematykow w
dwudziestoleciu miedzywojennym. Autorka odniosta sie do tej kwestii w jednej ze swych
publikacji, odpowiadajgc na zarzut wysuniety przez jednego z recenzentéw. Autorka pisze.
,»W tytule ksigzki znajduje sie , strategiczny” dla tej pracy podtytut Studium historyczne — nie:
Studium z historii matematyki, czy Studium z historii nauki! Historia nauki na gruncie polskim
to specyficzna poddyscyplina historii. [...] Nieporozumieniem jest wiec traktowanie mojej
monografii jako pracy z zakresu historii matematyki! To troche tak, jakby rozprawe o historii
chtopdw lub ziemian w Il Rzeczypospolitej traktowac jako prace dotyczaca historii rolnictwa i
pytac o opinie profesora nauk rolniczych. Zaréwno mojg prace, jak i te potencjalng o historii
chtopdéw lub ziemian, kazdy historyk zaliczy do publikacji z zakresu historii spoteczne;j.
Oczekiwania Recenzenta, by ksigzka spetniata wymagania, jakie mozna bytoby postawi¢

pracy z zakresu historii matematyki (historii nauki) jest niezrozumieniem problemu.”*

Otdz nie wydaje mi sie, aby taka postawa byta stuszna. To prawda, ze historycy
ziemianstwa i chtopstwa zwykle nie majg fachowej wiedzy o rolnictwie — ale przeciez bytoby
o wiele lepiej, zeby mieli, a jesli nie wymagamy tego od nich, to tylko dlatego, ze realistycznie
oceniamy ludzkie mozliwosci. Nie ulega jednak watpliwosci, ze na braku tej wiedzy ich prace

czesto traca. Autorka jest z wyksztatcenia matematykiem, ma wiec wiedze niedostepna

! Matgorzata Przeniosto, ,Uwagi do recenzji Romana Dudy”, Wiadomosci Matematyczne t. 49 nr 2, 2013, s.
99-104, cyt. s. 100.



przecietnemu historykowi. Zarazem, jak jej prace wykazujg, ma opanowang metode badania
historycznego. Potagczenie tych dwdch kwalifikacji jest niezwykle rzadkie i mogtoby wniesé
pewng nowg jako$¢ do badan historycznych. Inaczej niz autorka sgdze, ze przestrzeganie
czystosci gatunkowej i skrupulatne odréznienie historii nauki od historii spotecznej nie ma
zadnego sensu — wrecz przeciwnie, najciekawsze rzeczy w humanistyce, jak wielokrotnie
zauwazano, majg miejsce na stykach dyscyplin. To niestety prawda, ze ,historia nauki na
gruncie polskim to specyficzna poddyscyplina historii” — ale trzeba sie staraé, aby zmienié ten
stan rzeczy i wigczy¢ historie nauki do gtéwnego nurtu historiografii. Pofgczenie historii

nauki i historii spotecznej mogtoby by¢ szansg i szkoda, ze Autorka jej nie wykorzystata.

Mimo tego zastrzezenia, w sumie monografie poswiecong polskim matematykom w

okresie miedzywojennym oceni¢ nalezy zdecydowanie pozytywnie.

Po habilitacji M. Przeniosto opublikowata az trzy monografie: dwie mniejsze (,,Rady
opiekuricze w wojewddztwie kieleckim 1918-1921", Kielce 2013 i, Rady opiekuncze w Galicji
1919-1921”, Kielce 2014), oraz obszerng monografie dotyczgcg pomocy dzieciom przez
Rade Gtowng Opiekunczg, ktérg wskazata w swoim autoreferacie jako gtéwne osiggniecie
badawcze od czasu habilitacji. Poniewaz wszystkie prace dotyczg podobnych tematow i

stosujg podobne podejscie metodologiczne, celowe jest omdwienie ich razem.

Ksigzka wskazana jako gtéwne osiggniecie naukowe (monografia ,,Pomoc dzieciom w
dziatalnosci Rady Gtéwnej Opiekuniczej w latach 1915-1921”, Kielce 2017) sktada sie z
dziewieciu rozdziatdw. Pierwszy, o charakterze wstepnym, przedstawia ,, potozenie ludnosci,
w tym szczegdlnie dzieci” w badanym okresie oraz rozwdj instytucji dobroczynnych od
wybuchu | wojny $wiatowej do utworzenia Rady Gtéwnej Opiekunczej. Nastepne rozdziaty
omawiajg struktury organizacyjne RGO ze szczegdlnym uwzglednieniem struktur
odpowiedzialnych za pomoc dzieciom (r. Il) zasady dziatania i ogdlng charakterystyke form
udzielania pomocy (r. lll), i kwestie finansow RGO.(r. IV). Te rozdziaty dotyczg ogdinych
kwestii dziatania RGO, choé problemy zwigzane z opieka nad dzie¢mi sg — zgodnie z tytutem
pracy — omowione doktadniej niz inne. Nastepne trzy rozdziaty poswiecone sg juz wytgcznie
problematyce opieki nad dzie¢mi. Autorka omawia wiec kolejno rozmaite rodzaje placéwek
dla dzieci, utrzymywanych przez Rady Opiekuncze (r. V), formy pomocy ZzywnosSciowej,

medycznej i materialnej (r. V1), a wreszcie periodyczne akcje RGO, z ktérych najwazniejsze
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byty doroczne kwesty ,,Ratujmy dzieci” oraz akcja wysytania dzieci na wie$ (r. VII). Rozdziat
6smy poswiecony jest wspotpracy RGO z innymi organizacjami w dziele pomocy dzieciom,
za$ ostatni, dziewigty rozdziat znowu dotyczy ogdlnej dziatalnosci RGO (cho¢ nadal z
akcentem potozonym na pomocy dzieciom)), bo zajmuje sie jej kontaktami z organizacjami

panstwowymi podczas niemieckiej okupacji i w niepodlegtej Polsce.

Jak widac z powyzszego, praca ma typowa dla wielu monografii historycznych
konstrukcje chronologiczno-rzeczowg, ktdra i w tym wypadku jest uzasadniona. Fakt, ze
niektore rozdziaty poswiecone sg nie tylko opiece nad dzieémi, lecz rowniez i innym
aspektom dziatania RGO, nalezy ocenié pozytywnie. W sytuacji, w ktorej nie dysponujemy
syntetyczng monografig Rady Gtownej Opiekuniczej, ksigzka Matgorzaty Przeniosto musi
podawac pewien zaséb wiadomosci ogdlnych, aby temat badany byt zrozumiaty. Autorka tez
musiata sie liczy¢ z tym, ze do czasu powstania takiej monografii jej ksigzka bedzie owej

monografii namiastkg — to takze uzasadnia rozszerzenie materiatu informacyjnego.

Ksigzka oparta jest na réznorodnym materiale Zzrédtowym archiwalnym i
drukowanym, jednak gtowny zrgb wykorzystanych zrédet stanowi zesp6t Rady Gtéwnej
Opiekunczej w Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Autorka wydobyta z akt RGO ogromny
zasOb materiatu dotyczacy zaréwno personalidw dziataczy rady nie tylko na szczeblu
centralnym, ale i w ogromnie licznych radach lokalnych. Wydobyta takze bardzo wiele
danych statystycznych, dotyczacych liczebnosci podopiecznych poszczegdlnych rad, form
pomocy oraz zagadnien finansowych. Prezentacji tego materiatu stuzg 42 tabele, oparte w
ogromnej wiekszosci na niepublikowanych Zrédtach archiwalnych. Tabele sg przejrzyste i
czytelne. Te informacje bedg przydatne dla badaczy poszukujgcych badz to informac;ji
biograficznych o poszczegdlnych osobach, badz tez danych do dziejéw zycia gospodarczego i

spotecznego podczas pierwszej wojny i po jej zakonczeniu.

Natomiast problem zwigzany zaréwno z tg pracg jak i zdwiema mniejszymi,
poswieconymi dziatalnosci RGO w Kieleckiem i w Galicji, polega na tym, ze podane w nich
informacje sg w wielu wypadkach zbyt powierzchownie zinterpretowane. Autorka wrecz
przyttacza czytelnika ogromem informacji, z ktorej niejednokrotnie niewiele wynika, gdyz nie

tworzg one obrazu przesztosci, nie sg przedmiotem refleksji; czasem czytelnik zastanawia sie,



czy tak wiele szczegétowych faktéw naprawde powieksza naszg wiedze o funkcjonowaniu

rad opiekunczych? Czy nie zamazuje jej nadmiarem szczegdtowosci?

Takie odczucie przyttoczenia nadmiarem faktografii powstaje, jak sgdze, dlatego, ze
wszystkie trzy prace pos$wiecona dziatalnosci rad opiekunczych zupetnie nie sg sprofilowane.
Autorka wprawdzie wyrdznia pewne kwestie stanowigce przedmiot badania przez sam fakt
podziatu ksigzek na rozdziaty (np. dotyczace finasowania, albo wspoétpracy rad opiekuriczych
z wtadzami), ale w ramach tych rozdziatéw badane tematy nie sg traktowane jako problemy
badawcze, tzn. jako przedmiot analizy i interpretacji, lecz jako kryterium segregacji materiatu

faktograficznego miedzy poszczegdlne rozdziaty.

Mysle, ze biorgc do reki monografie waznej instytucji o zasiegu ponadlokalnym, takiej
jak Rada Gtéwna Opiekunicza, czytelnik moze sie spodziewac jakiego$ przedstawienia
sporow, dyskusji i konfliktéw dazen politycznych wokét Rady. Jak RGO wpisywata sie w polski
pejzaz polityczny lat pierwszej wojny Swiatowej? Jakie partie jg popieraty, jakie zwalczaty? Na
ile stworzone przez wtadze okupacyjne warunki dziatania RGO byty czescig plandw
politycznych panstw centralnych wobec ziem polskich? Czy sposoby pomocy dzieciom
odnosity sie jako$ do dwczesnych idei pedagogicznych? Czy RGO byta przedmiotem
publicznych dyskusji w prasie czy innych publikacjach? Jesli tak, to w jakim charakterze? To
sg przyktadowe pytania, i nie jest moja intencjg krytykowanie Autorki za to, ze akurat tych
pytan nie podjeta — ale watpliwosci budzi fakt, ze w ogdle zadne pytania badawcze nie sg
jasno postawione. Czytajgc uwaznie ksigzki Matgorzaty Przeniosto, znajdziemy odniesienia
do wielu z powyzszych probleméw — nie mozna wiec powiedzie¢, ze zostaty one w pracach
pominiete. Jednak te odniesienia sg niemal wytgcznie o charakterze czysto informacyjnym, w
bardzo niewielkim stopniu uwzgledniajg szerszy kontekst historyczny i ideowy. Ta
jednostronnos¢, jak mi sie wydaje, wynika czesciowo z charakteru materiatow zrédtowych,
uzytych przez Autorke. Prace Matgorzaty Przeniosto, jak wspomniatem blizej, sg oparte w
przewazajgcym stopniu na zrédtach wytworzonych przez samg RGO. Oparcie pracy w
wiekszosci na zrédfach archiwalnych jest oczywiécie chwalebne i zastuguje na uznanie, niesie
jednak za sobg pewne niebezpieczenstwa, ktérych Autorka nie w petni umiata sie ustrzec.
Zrédta aktowe bowiem maja swoja specyfike, obrazujg zawsze wyidealizowany obraz

dziatania badanej instytucji i wymagaja ciagtego korygowania przez zrdédta innych typow. W



bibliografiach do ksigzek Matgorzaty Przeniosto znajdujg sie rézne tytuty prasowe a takze
dokumenty osobiste, jak wspomnienia i korespondencja, jednak w tekscie do Zzrédet tego
typu Autorka odwotuje sie raczej rzadko i zwykle w kwestiach czysto faktograficznych.( Jest
kilka cytatow prasowych dotyczgcych sporéw o charakter dziatalnosci Rad Opiekuriczych, ale
pozostawione sg one bez analizy). W tego typu zrddtach najprawdopodobniej znalaztyby sie
informacje uzupetniajace i korygujace zrédta aktowe, pozwalajgce na wieksza wielostronnos¢

spojrzenia.

Jest jeszcze jedna konsekwencja przypisania przez Autorke tak wielkiej roli
dokumentom, wytworzonym przez samg RGO. Duza czes¢ tych zrédet ma charakter
normatywny: sg to np. regulaminy, instrukcje dziatania itp., i na ich podstawie usituje
odtwarzac stan faktyczny. Do pewnego stopnia moze to by¢ uwarunkowane charakterem
zachowanej bazy zrédtowej, ale wydaje mi sie, ze przynajmniej w pewnym stopniu obraz
mogtby by¢ skorygowany przez szersze uzycie prasy, a zapewne takze dokumentéw
osobistych jak listy czy wspomnienia. Jesli zas tych innych Zrédet brak (czego trudno mi sobie
wyobrazié), to nawet taka sytuacja nie zwalnia Autorki z koniecznosci postawienia pytan

badawczych, a ewentualnie takze wysuniecia jakich$ hipotez.

Zdaje sobie sprawe, ze kwerenda podjeta przez Autorke byta i tak obszerna, nie
bytoby wiec realistyczne domaganie sie jej znaczacego poszerzenia. Jednak w sytuacji, kiedy
nie jest technicznie mozliwe ogarniecie catego zasobu Zrédtowego, réznorodnosé typédw
zrodet jest postulatem wazniejszym niz kompletno$é potaczona z ograniczeniem do tylko
jednego typu. Innymi stowy, jesli mamy do wyboru, maksymalnie doktadnie przebadac
zespodt akt RGO kosztem odsuniecia na bok prasy czy korespondencji, albo pobiezniej zbadac¢
akta i za to witgczyé do analizy inne typy zrédet — nalezy wybraé te drugg mozliwosé, bo daje
ona wiekszg szanse wszechstronnego zrozumienia badanego zjawiska nawet kosztem

pewnych opuszczen faktograficznych.

By¢ moze wszystkie te watpliwosci wyzej przedstawione da sie sprowadzic¢ do jednej:
w pracach Matgorzaty Przeniosto uderza zupetny brak refleksji metodologicznej. To
oczywiscie nie znaczy, ze Autorka nie stosuje zadnego podejscia metodologicznego, jednak
nie informuje o swych decyzjach metodologicznych czytelnika. Taka refleksja by¢ moze

pozwolitaby Autorce jakos ukierunkowacd i sproblematyzowac jej badania.



We wszystkich trzech pracach uderza wielka liczba nazwisk. Te personalia rozmaitych
dziataczy moga by¢ przydatne dla przysztych historykéw poszukujgcych danych
biograficznych, natomiast nie sg w ogdle przedmiotem analizy. Tymczasem w pracach
Autorki niejednokrotnie wzmiankowane sg osoby o pewnej pozycji w éwczesnym polskim
zyciu politycznym. Z pewnoscig Autorka podczas swych badan zebrata jakie$ informacje
biograficzne takze i o innych osobach, ktére mogtyby utozyc¢ sie w jako$ portret zbiorowosci
dziataczy angazujacych sie w pomoc spoteczng. Wsréd oséb wymienianych przez Autorke
znajdujg sie czasem nazwiska, ktére budzg zaciekawienie: czy na przyktad dr Henryk
Goldszmit, ktory w 1919 zasiadat w prezydium Centralnego Komitetu Pomocy Dzieciom
(,Pomoc dzieciom”, s. 323), nie byt lepiej znany pod pseudonimem Janusz Korczak, czy jest
to tylko przypadkowa zbieznos¢ nazwisk? Kilkakrotnie, ale tylko kilkakrotnie, podaje Autorka
(zwykle w przypisach) jakies informacje biograficzne Tak np. nie jest jasne, dlaczego przy
wyliczeniu cztonkéw Komitetu Gtéwnego kwesty ,,Ratujcie dzieci” tylko przy nazwisku
,Piotrowa Drzewiecka” jest wyjasnienie, ze chodzi o zone Piotra Drzewieckiego, prezydenta
Warszawy, a nie ma zadnych objasnien czy innych cztonkach komitetu (,Pomoc dzieciom”, s.
282). Nigdy nie podejmuje Autorka préby dokfadniejszej analizy zbiorowosci dziataczy RGO
czy rad lokalnych. Czasem przedstawia dane o ,,ziemianach”, ,wfoscianach” czy , inteligencji”
(np. ,pomoc dzieciom” s. 69-70. Jest to jezyk zrddet, ktéry domaga sie analizy i przynajmniej
préoby przektadu na kategorie analityczne.. Nie dowiadujemy sie, czy ,wtoscianie” mieli jakie$
realne pole do dziatania, czy tez stanowili jedynie element dekoracyjny, majgcy dostarczaé
radom opiekuriczym swoistej demokratycznej legitymizacji? Nie ma rowniez analizy roli
kobiet w radach opiekuniczych (choc¢ sg na ten temat pewne informacje, np. ,,Pomoc
dzieciom” s. 84). Nie jest jasne, dlaczego Autorka nie usitowata zidentyfikowac chocby czesci
z zaangazowanych w dziatania RGO postaci, ktérych nazwiska wymienia, tak aby powstat
portret zbiorowy. Wtedy takze i problemy afiliacji politycznej wyjasnityby sie cho¢ w czesci

na konkretnych przyktadach.

Jesli zas Autorka wspomina o politycznej orientacji jednostek badz tez RGO jako
catosci, to pisze bardzo ogdlnie - na przyktad ze dziatacze RGO ,,w wiekszosci byty to osoby o
pogladach prawicowo-konserwatywnych lub zblizonych do obozu narodowego.” (,,Pomoc
dzieciom”, s. 64). W odniesieniu do pierwszej wojny podstawowg linig dzielgcg ludzi na

ziemiach polskich pod wzgledem ich pogladdéw politycznych byt aktywizm (poparcie dla



panstw centralnych) i pasywizm (poparcie ententy). Narodowcy jak wiadomo byli w
wiekszosci pasywistami, konserwatysci byli podzieleni. Czy z powyzszego fragmentu wynika,
ze i RGO byta podzielona miedzy zwolennikdéw i przeciwnikow panstw centralnych? tatwo
dostrzec wsrdd dziataczy czy to warszawskiej RGO czy tez wielu rad lokalnych nazwiska oséb
znanych z sympatii do Narodowej Demokracji, takich jak Tadeusz Cienski, Irena Panenkowa,
ks. Marceli Godlewski czy Antoni Marylski-tuszczewski. Sg tez osoby o bardziej
skomplikowanym obliczu ideowym, jak znane z dziatalnosci publicznej jak ksigdz Zygmunt
Chetmicki, ktérego postawa ewoluowata w czasie wojny od prorosyjskiej do aktywistyczne;.
Z kolei ustgpienie hr. Adama Ronikiera z kierowniczych funkcji w Radzie wynikato, jak pisze
Autorka, z jego nadmiernie proniemieckiego nastawienia ,,Pomoc dzieciom”, s. 63). Ta
konstatacja nie prowokuje jednak Autorki do szerszej refleksji. Zdaje sobie sprawe, ze
refleksja taka wychodzitaby poza wasko zakreslone ramy ,pomocy dzieciom”. Jednak
refleksji takiej nie ma takze w dwdch pozostatych ksigzkach, ktére przeciez nie maja tego
ograniczenia tematycznego, lecz zajmuja sie problematyka catoksztattu dziatalnosci Rad
Opiekunczych w okreslonych regionach Polski. Jednak nawet jesli sie ograniczymy do kwestii
pomocy dzieciom, to przeciez sprawy postaw politycznych istotnie wptywaty zaréwno na
kierunki dziatania RGO jak i na mozliwosci dziatania, stwarzane jej przez wtadze okupacyjne.
Takze i problemu pomocy dzieciom nie da sie wiec wszechstronnie przedstawié¢ bez

uwzglednienia kwestii postaw politycznych cztonkdw i dziataczy RGO i rad lokalnych.

Autorka kilkakrotnie cytuje polemiki prasowe dotyczgce RGO i jej lokalnych odtaméw,
ale znowu te cytaty nie stajg sie przedmiotem analizy. Nie wiemy, jaka role graty np.
pepeesowskie krytyki RGO (zob. ,,Pomoc dzieciom” s. 353-354) w szerszym kontekscie idei
PPS albo tez politycznych sporéw pierwszych lat niepodlegtosci. Nie jest zupetnie
wyjasnione, dlaczego wiasciwie panstwo polskie dazyto do likwidacji RGO i przejecia jej
zadan przez agendy rzadowe. Chociaz jest to temat, ktéry wykracza poza problem ,, pomocy
dzieciom”, nie powinien by¢ w ksigzce pominiety, chocby dlatego, ze likwidacja RGO w

zasadniczy sposdb zmienita warunki tej pomocy.

Jednym z najciekawszych problemdw poruszonych w ksigzce jest kwestia, na ile w
dziatalnosci Rady odbijaty sie konflikty narodowosciowe. Autorka wspomina o pomocy

dzieciom zydowskim przez rade opiekuriczg w todzi (,Pomoc dzieciom”, s. 196) i zmiane



polityki tédzkiej rady w 1918 (tamze, s. 189). W ,,Pomocy dzieciom” (s. 327) Autorka cytuje
tekst Zrédta méwigcy o niemoznosci wspdtpracy polskich organizacji pomocowych z Zydami i
Ukraincami we Lwowie, po czym tajemniczo dodaje: ,Trudnosci te udato sie jednak pokona¢”
— bez stowa wyjasnienia. W innych wypadkach mamy tylko cytaty z pism, informujgcych o
zakazie udziatu Zydéw Niemcéw i, Rusinéw” (Pomoc dzieciom”, s. 86 i ten sam cytat w
»,Radach opiekunczych w Galicji”, s.54), w jednym wypadku mamy do czynienia z pismem
RGO odmawiajgcym zatwierdzenia uczestnictwa Zyda w radzie lokalnej (,,Pomoc dzieciom” s.
85, i ten sam cytat w ,,Radach opiekuniczych w Galicji” s. 54). W innym znéw wypadku
Autorka podaje informacje, ze jednym z aktywnych dziataczy jednej z lokalnych rad byt dr
Jakub Zysman, ojciec poety Brunona Jasieniskiego (,,Rady opiekuricze w woj. kieleckim”, s.
78). Jak wiec byto z udziatem Zydéw w radach lokalnych? Przyktad Zysmana zdaje sie
sugerowac, ze dopuszczano osoby zasymilowane — ale czy to byta ogdlna reguta? Caty ten
interesujgcy materiat ten domagatby sie jakiej$ analizy, bo przeciez przy éwczesnej
temperaturze sporéw narodowosciowych problem ten musiat naleze¢ do

pierwszoplanowych.

Stosunkowo powierzchowne przeslizgniecie sie Autorki nad tymi wszystkimi
kwestiami dziwi tym bardziej, ze przeciez w przedstawionej powyzej poprzedniej ksigzce
poswieconej polskim matematykom poswiecita ona réznym kontekstom funkcjonowania
badanej grupy dos¢ duzo uwagi. Pisata o sporach wokdét nominacji profesorskich, o kwestiach
narodowosciowych, o antysemityzmie, o sporach politycznych i ambicjonalnych. Przeciez
dziataniu RGO musiaty towarzyszy¢ podobne zjawiska; sg one w kilku miejscach wspomniane,

jednak nigdzie szerzej nie zanalizowane.

Innym aspektem prac Matgorzaty Przeniosto, wartym omdwienia, jest kwestia
gospodarki finansowej rad opiekunczych na réznych szczeblach. Jest naukowg zastuga
Autorki wykazanie na materiale Zrédtowym, jak bardzo RGO zalezna bytfa od instytucji
panstwowych. Z tabel i z tekstu wynika w sposdb oczywisty, ze zbiedniate spoteczenstwo
polskie nie byto w stanie pokryé kosztow akcji dobroczynnej i wiekszo$é finansow szta ze
srodkéw zewnetrznych, przede wszystkim panstwowych (to znaczy - mozna powiedzie¢ - w
ostatecznym rozrachunku takze od tegoz spoteczenstwa, ale drogg redystrybucji podatkdow.)

Niemniej przy omawianiu probleméw finansowych znowu pojawia sie ten sam problem, co w



innych fragmentach analizowanych prac. Czytelnik zasypany jest cyframi i pozostawiony
samemu sobie: nie sposdb zrozumieé co te cyfry znaczg i jaka jest ich funkcja w strukturze
argumentacji Autorki, ktéra najwyrazniej nie przemyslata fundamentalnego pytania,
postawionego niegdys przez Jerzego Jedlickiego: ,,Czy wszystko, co o czymskolwiek wiedzie¢
mozna, wiedziec warto?”2. Marki, ruble, korony austriackie, czasem franki (zapewne
szwajcarskie) a okazyjnie takze i inne waluty pojawiaja sie bez informacji (z matymi
wyjatkami) o wzajemnym stosunku ich wartosci. Co gorsza — wszystkie liczby dotyczgce
finanséw sg catkowicie wyjete z jakiegokolwiek kontekstu. W pracy historycznej wszelkie
dane liczbowe majg sens o tyle, o ile jest przedstawiony ich kontekst spoteczny, same w
sobie nie znaczg nic. Czytelnik musi wiedzie¢, czy dana suma to duzo czy mato, w kontekscie
na przyktad sity nabywczej pienigdza, czy tez poréwnania z budzetami innych instytucji.
Dopiero w takiej sytuacji stanie sie zrozumiata skala dziatalnosci RGO; bez tego cyfry sg

martwe.

Trzeba jednak zapisaé na korzys¢ Autorki, ze w kilku miejscach pracy zauwaza ona
koniecznos¢ interpretacji danych liczbowych. Przedstawia wiec (,,Pomoc dzieciom”, s. 140)
zmiany kursu marki do rubla. Zwraca tez uwage, ze tabela przedstawiajgca wptywy centrali
RGO w 1919 roku nie uwzglednia ,, daréow naptywajgcych z zagranicy”, ktére stanowity
»istotne wsparcie dla dziatan opiekunczych” (,,Pomoc dzieciom”, s. 167) i ktore Autorka
przedstawia w osobnej tabeli (tab. 23, s. 168). Bardzo ciekawa analiza znajduje sie tez na s.
158-159, gdzie Autorka przedstawiajgc wydatki lokalnych rad opiekuiczych w pierwszym
potroczu roku 1918 zwraca uwage na to, ze sumy sg nieprawdopodobnie wysokie. Chcac
rozwiktaé ten problem wyraza ciekawe przypuszczenie, ze zarzad RGO, przedstawiajgc w
potowie 1919 roku wydatki sprzed roku, pomnozyt sumy z pierwszych miesiecy ubiegtego
roku przez wskaznik inflacyjny, chcac przedstawic realng site nabywczg posiadanych
funduszy. Zdaniem Autorki, mogto chodzi¢ o to, aby te dane mogty by¢ uzyte w staraniach o

dotacje dla Rady na rok nastepny.

Omawiajac przedstawione powyzej trzy ksigzki razem trzeba zauwazyé, ze powtarzajg
sie w nich niektore informacje. Tak na przykfad fragment dotyczacy sporu wokét zaktadania

kuchni dla ubogich w podkieleckiej parafii Zagnansk powtarza sie we wszystkich trzech

2 Jerzy Jedlicki, ,, Wokét Tyzenhauza. Stanistawa Kosciatkowskiego opus vitae”, Kwartalnik Historyczny s. 1974, r.
LXXXI, z. 1, s. 142-160, cyt. s. 147.
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ksigzkach (,,Pomoc dzieciom” s. 239, ,, Rady opiekuricze w woj. Kieleckim” s. 86, ,,Rady
opiekunicze w Galicji” s. 76), przy czym w pierwszych dwdch ksigzkach ma to jakies$
uzasadnienie tematyczne, a w trzeciej — zadnego. Tabela 4 w ,,Radach opiekuriczych w
Galicji” jest niemal identyczna (te same liczby, niewielkie zmiany w opisie) z tabelg 23 w
»Pomocy dzieciom”. Nie jest to powazny zarzut, bo miejsc takich nie znalaztem wiele,
niemniej Swiadcza one o pewnym nieporzadku konstrukcyjnym omawianych prac. Niejasny
jest dla mnie zwigzek miedzy tabelg 22 w ,,Pomocy dzieciom” (s. 161) a tabelg 3 w ,Radach
opiekuniczych w Galicji” (s. 111). a takze miedzy tabelg 24 z ,,Pomocy dzieciom” (s. 175) a
tabelg 5 z ,,Rad opiekuriczych w Galicji” (s. 122). Ich tytuty w ,Pomocy dzieciom” sg uscislone
w poréwnaniu ze wczesniejszg ksigzkg. Wydaje sie, ze wersja tabel w ,,Pomocy dzieciom”
jest poprawiong wersjg w stosunku do wersji z ,Rad opiekunczych w Galicji”. W tabeli 3 z
,Rad opiekunczych w Galicji” podsumowanie rubryki zatytutowanej ,Suma” jest btedne, w
tabeli 22 w ,Pomocy dzieciom” jest poprawne (sprawdzitem). Autorka skorygowata takze
omytke arytmetyczng w tekscie zrédta (w tabeli 24 w ,,Pomocy Dzieciom”). Taka
autopoprawke nalezy powita¢ z uznaniem. Szkoda tylko, ze w pdzZniejszej ksigzce Autorka nie
zaznaczyta w opisie tabel, ze jest to poprawiona wersja w stosunku do tabel zawartych w
»Radach opiekunczych w Galicji”. Czytelnik obu ksigzek moze by¢ zdezorientowany

podobieistwami i réznicami w obu tabelach i zdany jest na wiasne domysty.

Opradcz ksigzek, Matgorzata Przeniosto jest autorkg wielu artykutow, z ktérych na
czoto wybija sie grupa tekstéw, poswieconych dziatalnosci Uniwersytetu Stefana Batorego w
Wilnie w okresie miedzywojennym. Artykuty dotyczg wtadz uniwersyteckich, profesorow
wydziatu prawa i nauk spotecznych, profesoréw teologii oraz studidéw na wydziale lekarskim.
Szerszy charakter ma grupa artykutéow, poswieconych ogdélnym problemom polskiego zycia
akademickiego okresu miedzywojennego. Wszystkie te teksty w sumie dajg réznorodny
obraz miedzywojennego zycia akademickiego. Zwrécitbym tutaj uwage na syntetyczny w
swym charakterze artykut poswiecony regulacjom prawnym funkcjonowania uczelni
akademickich w Il RP. Artykut ten w zwieztej formie podaje przemiany regulacji prawnych i
zarysowuje problematyke zwigzang z ich praktycznym stosowaniem. Dla kazdego
zainteresowanego dziejami szkolnictwa wyzszego w miedzywojennej Polsce jest to bardzo

uzyteczny tekst.
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Jesli chodzi o kwestie dorobku organizacyjnego i dydaktycznego, w obu tych
dziedzinach osiggniecia dr hab. Matgorzaty Przeniosto sg godne uznania. Ma ona wieloletnie
doswiadczenie dydaktyczne jako wyktadowca wyzszej uczelni, wypromowata jednego
doktora, a dwie dalsze osoby przygotowujace doktorat pod jej kierunkiem majg otwarte
przewody doktorskie. Uczestniczyta w licznych konferencjach krajowych i zagranicznych. Jest
redaktorka i wspotredaktorka licznych prac zbiorowych. Brata udziat w edycji interesujacych
tekstéw zrédtowych, stanowigcych czesé zastuzonej serii ,, Kresy w polskich pamietnikach i

listach (1795-1918).

Dr hab. Matgorzata Przeniosto jest kierowniczkg dwdch grantéw, z ktérych
szczegolnie interesujgcy wydat mi sie projekt utworzenia stownika biograficznego polskich
profesoréw w okresie miedzywojennym. Biorgc pod uwage dotychczasowy dorobek Autorki
w dziedzinie badania historii szkét wyzszych w okresie miedzywojennym, a takze biogramy
polskich matematykow, zamieszczone jako osobna czes$¢ jej monografii matematykéow
polskich w dwudziestoleciu miedzywojennym, mozna sie spodziewa¢ bardzo interesujgcej

publikacji, waznej dla przysztych badaczy dziejow polskiej inteligencji.

Podsumowanie

Oceniajgc dorobek naukowy dr hab. Matgorzaty Przeniosto stangtem przed trudnym
zadaniem. Z jednej strony jej ksigzki (a dotyczy to gtéwnie prac o Radzie Gtéwne;j
Opiekunczej) sg czesto niedointerpretowane: prezentacja materiatu w niebezpieczny sposéb
przewaza nad jego analizg. Odnosi sie wrazenie, ze Autorka nie miata serca do tematu
badanego po habilitacji: o ile w ksigzce o matematykach wida¢ zaangazowanie skutkujgce
stawianiem pytan badawczych, o tyle w ksigzkach poswieconych RGO mamy do czynienia
raczej z referowaniem materiatu Zrédtowego, przez co w wielu fragmentach ksigzki te maja
charakter swoistego péffabrykatu: Autorka przedstawia fakty, ale zbyt czesto wnioski z nich
ptynace pozostawia do sformutowania nastepnym badaczom. Przy tym alternatywa ,,czy
przedstawiac fakty, czy je interpretowad” jest fatszywa. Na przyktadzie wielu miejsc w
pracach Autorki poswieconych RGO wida¢ wyraznie, ze powstrzymanie sie od interpretacji w
istocie uniemozliwia sensowng prezentacje faktow, bo bez interpretacyjnego kregostupa,

taczacego poszczegdlne fakty ze sobg, fakty te sg zupetnie niezrozumiate.
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Z drugiej strony jednak prace dr hab. Matgorzaty Przeniosto majg swe zalety. Niosg
ogromng ilos¢ bardzo interesujgcego materiatu faktograficznego, a w pewnych miejscach, na
ktore wskazatem, ukazujg interesujgce mozliwosci interpretacyjne. Sg ogdlnie rzecz biorgc
dobrze skonstruowane (mimo wspomnianego zastrzezenia dotyczgcego powtarzania
niektérych informacji), oparte na szerokiej bazie zrédtowej (z zastrzezeniami o ktérych
powyzej), przedstawiajg problemy istotne i z pewnoscig warte badania. Ksigzki i artykuty dr
hab. Matgorzaty Przeniosto sg owocem duzej pracy i wprowadzajg w obieg naukowy szereg
dotad nieznanych badaczom danych faktograficznych. Z pewnoscia bedg przydatng lekturg i
cenng pomocg dla innych badaczy zajmujgcych sie podobnymi tematami. Wypada mie¢
nadzieje, ze Autorka w swoich nastepnych ksigzkach poswieci wiecej uwagi interpretacji
badanych zjawisk. Trzeba tez wzigé pod uwage dorobek w dziedzinie dydaktyki,
redaktorstwa prac zbiorowych i edytorstwa zrédet. Zwazywszy wszelkie pro i contra
stwierdzam wiec, ze dorobek naukowy, dydaktyczny i organizacyjny dr hab. Matgorzaty
Przeniosto spetnia kryteria ustawy o stopniach i tytule naukowym i uzasadnia nadanie jej
tytutu naukowego profesora nauk humanistycznych. Wnosze zatem o dopuszczenie dr hab.

Matgorzaty Przeniosto do dalszych stadidéw postepowania w sprawie nadania owego tytutu.
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