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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIE]
MGR. EWELINY WANKE
»KSIAZE FERDYNAND RADZIWIEX. (1834-
1926). ZYCIE I DZIALALNOSC”

Przedstawiona do recenzji rozprawa mgr. Eweliny Wanke, napisana pod kierunkiem prof. dr. hab. Je-
rzego Szczeparnskiego 585 stron, ponadto 52 ilustracji. Obie te czesci stanowia integralng catos¢ i tak
beda tez traktowane w dalej w recenz;ji.

W tekscie rozprawy zostaly zaprezentowane ustalenia Autorki zaréwno znane z literatury, jak tez z
materiatow rekopismiennych i ikonografii. Moja recenzja nie ma charakteru polemicznego. Uwazam,
ze praca jest bardzo dobra (odnosne formuty znajduja sie na korcu recenz;ji).

Autorka szczegotowo, wg dobrze skonstruowanego planu przedstawita dziatalno$é polityczng Ferdy-
nanda ks. Radziwitta. W celu prezentacji dokonar swojego bohatera zarysowata historie najblizszych
wstepnych, tak aby zaprezentowac krag rodzinny w jakim przyszedt na $wiat, a nastepnie wychowat
sig Ferdynand ks. Radziwitt. Za szczegdlnie cenng nalezy uzna¢ dogtebng analize prac Ksiecia na forum
parlamentow, zarowno krajowego jak i catych Niemiec (Rzeszy). Ustrdj parlamentarny sktadajacy sie z
Izby Panéw, do ktdrej nalezat ks. Ferdynand jako hrabia na Przygodzicach powodowata, ze mégt on
brac¢ udziat w trzech izbach jednoczesnie.

Praca sktadajaca sie z szesciu rozdziatdw poprzedzonych spisem skrétéw i wstepem i zakoriczonych
podsumowaniem oraz oczywiscie niezbedng bibliografig majg dodatkowo aneks z ilustracjami.

Wszystkie czesci, wstep i rozdzialy zostaty zaprojektowane w sposéb przemyslany. Po przedstawieniu
zatozen we wstepie konsekwentnie w rozdziale | nakreslita Autorka nie tylko mtode lata bohatera, ale
takze wskazafa na krag rodzinny w jakim przyszedt na Swiat. Trzeba to podkresli¢, ze krag rodziny An-
toniego ks. Radziwitta i Luizy von Hohenzollern to nie t'ypowo ziemianski, czy nawet arystokratyczny
dom szlachecki. Ks. Antoni nalezgc do nie kwestionowanej elity dawnej Rzeczypospolitej wchodzac w
zwigzki z domem panujgcym w Prusach stat sie sam, jak tez jego potomkowie najblizszg rodzing panu-
jacych. Dom berlifski ks. Radziwittow stata sie tym samym jednym z tych, ktére w Berlinie nadawaty
ton miejscowemu Towarzystwu. To dawato nieformalne przywileje, ale i tworzyto obowiazki. Autorka
dostrzegta problem przemian spotecznych w tonie szlachty pruskiej, cho¢ moim zdaniem nieco nad-
miernie eksponuje owa ,pruskos¢” berliriskiej linii ks. Radziwittéw. Cytowane prace poswiecone spo-
fecznej roli szlachty pruskiej nie zawsze sg adekwatne do pozycji tej rodziny, ktdra nigdy nie przestata
odgrywac waznej roli w spotecznosci szlachty polskiej. | to nie tylko w panstwie pruskim, ale takze sze-
rzej w spotecznosci miedzyzaborowe;j.

Kolejne rozdziaty II, Il i IV poswiecone gtéwnie petnionych funkcji spotecznych i paristwowych szczego-
towo analizujg prace ks. Ferdynanda w ramach panstwa pruskiego i catej Rzeszy. Jednak Autorka stara
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sig caly czas postrzega¢ dziatania w szerszym kontekscie — i stusznie — Zauwazajgc uwarunkowania ro-
dzinne, gospodarcze. Wazny aspekt w zyciu Bohatera rozprawy — jakim byta wiara katolicka — dostrze-
gana przez mgr Wanke jest czgsto sposobem na zrozumienie jego dziatari na arenie politycznej. Sytua-
cja gospodarcza, odpowiedzialnos¢ za posiadane dobra sprawia, 7e nawet trudne sprawy panstwowe
s czasem uzaleznione od spraw osobistych. Autorka stusznie dostrzega wage tych dziatar i potrafi
prowadzi¢ narracje tak, aby nie zachwia¢ réwnowagi w przedstawianych zagadnieniach.

Rozdziat V w catosci poswiecony jest sprawom Kosciota w zyciu i dziatalnoéci ks. Ferdynanda. Jak wcze-
$niej zauwazono byta to kwestia niezmiernie wazna, czasem réwnie wazna jak sprawy polskie a czasem
wrecz dominujaca nad kwestiami polskimi, mimo przewodzenia Kotu Polskiemu w Parlamencie. Dla-
tego tez poswiecenie znacznej czesci rozprawy (ok. 80 stron) tym kwestiom nie dziwi i uwazam jest
dobrym podejéciem do prezentowanej postaci.

Ostatnie lata zycia przyszto ks. Ferdynandowi przezy¢ w odrodzonej Polsce. Co wiecej byt tez ks. Fer-
dynand Marszatkiem-Seniorem Sejmu Ustawodawczego odrodzonego Panstwa.

Na kartach rozprawy przewija sig kwestia sytuacji rodzinnej ks. Ferdynanda, zaréwno jego zamazpdj-
$cia jak potem dziejow jego dzieci. W tym tez trudnych relacji z najstarszym synem.

W Zakoniczeniu na kilkunastu stronach raz jeszcze Autorka referuje swoje ustalenia, co nieco meczy
czytelnika, ktory zostat szczeg6towo poinformowany o dziatalnoéci ks. Ferdynanda.

Aneks ilustracyjny jest dobrze dobrany, cho¢ sam nie tworzy wartosci samoistnej.

Prezentowana bibliografia jest obszerna, a prac wartych odnotowania ktorych nie ma w niej nie da sie
wiele dodac, cho¢ np. artykut zresztg cytowanego Manfreda Lauberta, ale jako autora innej pracy,
warto dodac: Standeserhohungen und Ordensverleihungen in der Provinz Posen nach 1815 (Za-
itschrift Posen, 1908). Moze takze mdj artykut o tytutach ks. Radziwittow, wowczas Autorka nie popet-
nitaby kilku niescistosci (o czym nizej).

Nim przejde do uwag szczegétowych to pragne podkreslajac pozytywny odbiér pracy zwréci¢ uwage,
na to, ze Radziwittowie to RODZINA nie ROD i nie nalezy stosowa¢ okreélenia ROD. Tytut powinien by¢
stawiany przed pomigdzy imieniem a przed nazwiskiem, chyba, ze podawane jest samo imie.

W pracy gdzie wiele watkéw taczy sie w sposéb ewidentny ze sprawami szlachty, arystokracji tytuty
wiasciwe powinny by¢ przy wszystkich osobach/rodzinach.

Uwagi szczegétowe omawiam w kolejnosci ich wystepowania:

W wykazie skrétéw ADB to nie Allgemeine Deutsche Bibliographie, a BIOGRAPHIE, czyli niemiecki stow-
nik biograficzny wydawany w . 1875-1912 w Lipsku.

Sten. Ber. Rt. | Sten. Ber. HH obie te serie miaty w réznych okresach Zmieniajqce sie tytuty, a poniewaz
byty drukowane miejsce wydania tez powinno sie znalez¢ (ta uwaga do Bibliografii).

Okreslenie HABITUS w historiografii odnosi sie raczej do arystotelesowskiego znaczenia tego stowa.
Rozprawa recenzowana nie miesci sie w badaniach socjologicznych i zastosowanie tego okreslenia (bez
Jjego wyjasnienia juz w pierwszym akapicie uwazam za btedne

W dalszej czesci pojawia sie jeszcze pieciokrotnie w tekscie rozprawy - jako , habitusie lojalizmu”, ,ha-

bitusie szlacheckim” (inny niz arystokratyczny), jego ~redefinicji” i pofaczenie , habitusu szlacheckiego
Z naukq kosciota”.
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Str. 8 — kwestia utrzymania sie arystokracji u wiadzy. Ta kwestia jest koncepcjq nie majqcqg uzasadnie-
nia. Arystokracja byta u wtadzy, ale w roznych paristwach, takze w wielu paristwach niemieckich ary-
stokracja nie dzierzyta wtadzy jako wylqgczny jej dysponent. Nie rozpisujqc tu szeroko na ten temat
zwroce uwage na nadania tytutéw arystokratycznych dla przedstawicieli WEADZY — urzednikow, ergo
nie cztonkow arystokracji w momencie sprawowania wfadzy, a dochodzenia do krequ arystokracji po-
przez sprawowanie wiadzy.

Dalej na tej stronie — niestety dzieje rodziny Radziwittow nie mozna okresli¢ jako dobrze znanych. Pozy-
cja tej rodziny jest wyjgtkowa i praca mgr Wanke dobrze wpisuje sie w poznawanie dziejow rodziny,
ale nadal za mato wiemy o pozostatych osobach.

S. 9. Nie widze w pracy analizy FILOLOGICZNEJ dziatalnosci bohatera rozprawy. Jest bardzo doktadna
analiza dziatalnosci politycznej, w mniejszym stopniu gospodarczej, ale filologiczne aspekty tekstow F.
Radziwitta nie zostaty zauwazone w trakcie czytania rozprawy. Co nie umniejsza jej wartosci, a uzywany
w metodologii historii termin analiza filologiczna dla odczytania tekstéow uwazam za mylgcy.

S. 10 zapewne w trakcie prac nad tekstem wypadta z tresci informacja o jakq ksiezne chodzi (oczywiscie
o Zzone Ferdynanda).

S. 11 dobra i ruchomosci przeszty na wiasnos¢ Skarbu Paristwa, przy czym listy i inne pamiqtki przeszly
niezgodnie z postanowieniami tzw. Reformy. Gdyz art. 11(1) pkt a) stanowit, ze , przedmioty osobiste
(w tym np. bizuteria, meble) nie majqce zwiqzku z prowadzeniem gospodarstwa rolnego oraz jesli nie
posiadajq wartosci naukowej, artystycznej lub muzealnej” nie podlegajq dekretowi.

S. 12. Nie wqtpie, Ze Autorka wie jak nazywa sie poprawnie Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, niemniej
na str. 12 btednie nazwane Archiwum Akt Dawnych.

S. 12 poprawnie nazwa muzeum brzmi: Muzeum Narodowe w Warszawie Oddziat Muzeum w Niebo-
rowie i Arkadii.

S. 13 akta nie w sygnaturze, ale w jednostce archiwalnej, zespole (w tym przypadku chodzi o jednostke
archiwalng).

S. 27 za bfedne uwazam okreslenie dwa ostatnie zdanie pierwszego akapitu. Jest bowiem zasadnicza
réznica pomiedzy rodzing arystokratyczng, a magnackq. Ustroj Korony i Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego praktycznie nie uwzgledniat istnienia dziedzicznych przywilejéw (innych niz szlacheckie in gre-
mio), a rownosc szlachecka byta gwarantowana do ostatnich artykutow henrykowskich elekta Stani-
stawa Poniatowskiego wigcznie. Co prawda kréla Stanistaw August nie dotrzymat sfowa nadajgc tytut
ksiqzecy swoim braciom, ale nie zmieniato to statusu prawnego tych oséb. Poza samym tytutem nie
otrzymali Zadnych praw szczegdlnych. Takze uznanie ksiqzqt Rzeszy w Koronie za rownych ksigzetom
polskim i litewskim niczego nie zmienifo. Warto bowiem pamietac, Ze ostatnia préba szczegdlnego trak-
towania ksiqzqt stuckich nie przyniosta rezultatu jak chocby dziedzicznego zasiadania w senacie przez
cztonkow rodziny monarszej, ksigzqt litewskich. Tym bardziej nadania obce nie wptynety w zaden spo-
sO0b na prawa szlachty obdarzonej takq tytulaturg przez monarchéw obcych. Czyms innym jest prestiz
spofeczny itp. Ale ten byt zwiqzany z faktycznie posiadanymi wptywami, pozycjg gospodarczq, posiada-
nymi urzedami. Potwierdzenia tytutéw (Galicja) i nadania w Prusach odnoszq sie juz do innej sytuacji
prawnej, a nie wigzq sie z checig utrzymania wpfywow politycznych, ale wrecz odwrotnie z checig wig-
czenia najbardziej aktywnych (i przynajmniej teoretycznie) zamoznych w obreb elity paristw zaborczych
(czy tez moze raczej dworéw).

S. 28 Rozumowanie o legalnosci rozbiordw jest nielogiczne, bo gdyby w ten sposéb rozumowac to ro-
dziny polskie powinny byc zwigzane z paristwem i nie powinny dopusci¢ do rozbioréw. Niewgqtpliwie
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nadania tytutéw mialy zjednac rodziny dla dwordw zaborczych wiederiskiego z berliriskiego (w Rosji
sytuacja w pierwszych latach po rozbiorach wyglgdata nieco inaczej i praktycznie nie mialy miejsca
nadania tytutow, a legitymacje szlachectwa byty tatwe i powszechne, przy braku takowych w Prusach
i sformalizowanych w Galicji).

Nadania w Prusach byly nieliczne tak jak i nieliczne byty nadania orderéw pruskich (zob. M. Laubert ut
supra).

S. 32 przyp. 23 nalezy uznac za bfedny. Sytuacja rodziny Dominika ks. Radziwitta, ordynata nieswie-
skiego i putkownika wtasnego putku, ktéry zmart w wyniku ran otrzymanych pod Hanau byta faktycznie
nie do pozazdroszczenia.

Ksiqze Dominik uznat swojego syna urodzonego przez Teofile Morawskg, a to uznanie skutkowatfo, ze
linia galicyjska Radziwifféw posiadata potwierdzony tytut ksigzecy i tytulature Durchlaucht, zostata
zrownana w 1905 jako ebenburtigkeit z dynastiq Habsburgéw etc. Natomiast zabiegi kuzyndw o ode-
branie schedy ks. Aleksandrowi — matoletniemu i pozostajgcemu praktycznie bez srodkéw do zycia w
Galicji byly tak skuteczne, ze dwdr rosyjski przekazat ordynacje w rece linii ktora jest przedmiotem ana-
lizy mgr Wanke. Nie miejsce tu na roztrzqsanie morainych aspektéw tych dziatar. Niemniej dwor wie-
deriski catkowicie uznawat prawa potomkéw ks. Dominika do tytutu, ale ordynacja lezata na terenie
pod panowaniem dworu petersburskiego.

S. 40 Schwarzenbergowie byli ksigzetami.
S. 47 Stowarzyszenie kobiet Swietej Jadwigi... nosito chyba nazwe niemieckgq?

S. 72 podrézowali po ziemiach polskich, dawnych ziemiach Rzeczypospolitej, ale nie mogli podrozowacé
po Polsce, bo ta nie istniata jako paristwo.

S. 73 von Hatzfeld — hrabia.

S. 73 przyp. 217 Friedrich Carl von Savigny a nie Savingny. Posta¢ wielce zastuzona dla prawodawstwa
pruskiego.

S. 81 przyp. 279 Hugo Radoliriski, mowa jest o jego tytule ksiqzecym i pracy w dyplomacji pruskiej, czego
2 przypisu o nim nie dowiadujemy sie, warto tez pamietac ze to jego ojciec Emmerich (Emeryk) zostat
hrabiq pruskim w 1836 r.

S. 83 mowa o wycieczkach do Francji gdzie zwiedzano miejsca an tyczne i wykopaliska, o ile nie mam
waqtpliwosci odnosnie Wfoch to miejsc we Francji Autorka nie wskazata.

S. 84 Podrozdziat 6. Rozpoczyna Autorka od uwag o reformie stanu szlacheckiego w Prusach. Niestety
fragment ten wyglqda na nieprzemyslany, gdy: z jednej strony kwestie spotecznej roli szlachty w Pru-
sach sq dyskutowane, ale na ile to ma zwiqzek z rodzing Radziwittéw, a szczegdlnie z dziatalnosciq ks.
Ferdynanda to nie wynika z catosci pracy. Sam fakt jest bezsporny, zresztq Autorka zna najnowszq lite-
rature dotyczqcq statusu szlachty w Prusach i Niemczech w XIX w., ale nie dotyczy to (a przynajmniej
nie zostato wskazane) ks. Radziwittéw.

W pracy znajdujq sie liczne powtérzenia, ale wynikajq one z bardzo skrupulatnego opisywania aktyw-
nosci ks. Ferdynanda, ale czasem odnoszq sie takze do spraw omawianych na pograniczu gtéwnego
tematu, jak chocby kwestia kaptaristwa ks. Edmunda ks. Radziwitta. Czy odnoszqcy sie do ks. Radoliri-
skiego (o czym wyzej przypisy jemu poswiecone nr 279 i 380). Informacja o ztym stanie gospodarki i
budynkéw w Ofyce.

RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIE) MGR. EWELINY WANKE
,KSIAZE FERDYNAND RADZIWItt (1834-1926). ZYCIE | DZIALALNOSE” str. 4




Autorka czasem ma problemy z odmiang nazwisk i nazw geograficznych (np. Meran — Meranu, Mera-
nie, w tekscie wszystko w | przypadku).

5. 119 Legitymacja szlachectwa i tytufu w Rosji zostata przeprowadzona przez rodzine ks. Radziwittéw
w 1845 i 1867 r. Opisywany proces potwierdzenia szlachectwa (nie wywodu heraldycznego) i potwier-
dzenie prawa do herbu miato miejsce 1 1l 1899, a 6 V 1914 r. ordynat nieswieski (czyli inna linia) otrzy-
mat potwierdzenie 6 V 1914 r. (AGAD, AR XI sygn.. 4 s. 219-229).

s. 138 przyp. 599 Hieronim ks. Radziwitt zm. 1945 nie 1845. Nb. cytowany tu jest artykut, cho¢ informa-
cje Zrodtowe dla opisywanego slubu sq tak liczne ze moze warto bytoby cytowac zrédta, a nie wtérne
opracowanie.

S. 139 kto zna klimat rzymski wie, ze bywajq tam dni z tak ztym cisnieniem dla ludzi z problemami
funkcjonowania serca, ze trudno w tym miescie wypoczq¢.

S. 149 dziwi powtdrzenie odnoszqce sie do wyksztatcenia ks. Ferdynanda, powodujgc, ze wrecz dwie
strony (149-150) mozna uznac za zbedne.

S. 169 Autorka wczesniej opisywata wprowadzenie majoratu w odniesieniu do hrabstwa przygodzic-
kiego, a na s. 169 bfednie informuje, ze to podniesienie hrabstwa do majoratu dato prawo do zasiadania
w Izbie Panow. Nie — to posiadanie hrabstwa dawato prawo do miejsca w Izbie Panéw od $mierci ojca,
tj. 1873 r.

5. 196 nieco niepokoi nadmiernie analityczne przekazywanie informacji o poszczegélnych dziataniach
na gruncie parlamentow, czy dziatalnosci spotecznej, widac tu chec¢ powiedzenia wszystkiego, nie zaw-
sze wiasnymi stowami, brak umiejetnosci do syntetycznego przedstawienia pewnych zagadnien.

S. 211 Jeden z powazniejszych (nielicznych) mankamentéw recenzowanej pracy to uznanie przez au-
torke, Ze szlachta pochodzenia polskiego w monarchii pruskiej podlegata wszystkim tym samym prawi-
diowosciom jakie odnoszq sie do szlachty niemieckiej/pruskiej. Obok rodzin catkowicie zgermanizowa-
nych jak chocby wspomniany ks. Radolin istniata liczna rzesza szlachty, ktérej stosunek do monarchii
nie byt juz z zatoZenia tak pozytywny, aby twierdzenia prawdziwe (czy w znacznej mierze prawdziwe)
przenosic na szlachte polskq. Mam na mysli zdanie Autorki opatrzone przypisem 276 ,Sama zresztq
przynaleZnosc do stanu szlacheckiego wiqzata arystokracje weztem lojalnosci wobec cesarza”. To ze nie
mozna tego zdania odniesc do ks. Ferdynanda wielokrotnie udowadnia na kartach dysertacji, a jesli
popatrzymy na innych cztonkow stanu panow to bedzie to jeszcze trudniej obronié. Zresztq znalazto sie
to zaprzeczenie na str. 216 w podsumowaniu rozdziatu.

3. 230 Kolejne powtorzenie odnosnie Ofyki toz 249.

S. 452 ponizsze ilustracje przeczq twierdzeniu Autorki. Herby w kosciele w m. Oksa swiadczg o fundacji
oftarza (Ferdynanda i Pelagii Sapiezanki) — ilustracje ponizej.

5. 519 Autorka podaje bez przypisow moim zdaniem nieprawdziwe informacje dotyczqce tytulatury.
Prawo do tytutu FURST nie wynikato w najmniejszej mierze z posiadania hrabstwa (GRAFSCHAFT) Przy-
godzice. A podstawa tego byto nadanie tytutu w Rzeszy w XVI w.
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Herb z kosciota w Oksie (for. S. Gorzyniski).

Jako recenzent pracy doktorskiej, ale szerzej Swietnego tekstu, a takze jako wydawca, uwazam,

e

praca powinna by¢ opublikowana w formie ksigzkowej gdyz otrzymalismy tekst przemyslany i wno-
szacy wiele nowych ustaleri odnosnie roli Kota Polskiego, ale takze roli rodziny ks. Radziwittéw nie tylko

w monarchii pruskiej.

Reasumujgc uwazam, ze przedstawiona praca ,Ksigze Ferdynand Radziwitt (1834-1926). Zycie i dziatal-
nosc¢” spetnia warunki okreslone w art. 13 ustawy z dnia 14. 03. 2003 r. o stopniach naukowych oraz o
stopniach w zakresie sztuki i wymagania stawiane pracom doktorskim i zarazem wnosze o dopuszcze-

nie mgr. Eweling Wanke do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

/5’; }awomir Gorzyn
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